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Les differenciations territorialles de la dynamique de la populations dans le departement de Suceava. Bien 
que le nombre des habitants du département de Suceava est lentement augmenté pendant la periode 1992-2002, 
cette croissance n’a pas été caractéristique pour toutes les entités administratives. En 1992 la plupart des 
communes et deux villes étaient caractérises par un bilan total négatif du surtout aux valeurs négatives du bilan 
migratoire. En 2002 toutes les villes et un nombre restreint de communes étaient caractérises par un bilan total 
négatif sur le fond des valeurs négatives du bilan naturel et du bilan migratoire aussi. Par comparaison avec  1992, 
on constate une croissance du nombre des communes qui ont perdu leur dynamisme démographique  sur le fond 
d’un bilan naturel négatif et malgré le bilan migratoire positif. L’analyse de ces manifestations différentes du bilan 
total au niveau du département a permis la délimitation des régions  avec des traits communes de la dynamique de 
la population. 

Judeţul Suceava a fost cunoscut, până în 1990, ca un judeţ cu o vitalitate demografică 
peste media ţării şi chiar peste cea a Moldovei. Această părere despre vitalitatea demografică a 
judeţului Suceava este valabilă şi azi, iar scopul acestui studiu este confruntarea acestei păreri 
cu realitatea oferită de datele statistice din perioada 1992-2002. În acest scop am realizat o 
analiză a celor două tipuri de bilanţ, natural şi migratoriu, care controlează dinamica populaţiei. 
Această analiză s-a realizat sub aspectul distribuţiei şi al raportului cu media judeţeană şi a 
României pentru trei momente (1992, 1996 şi 2000), precum şi sub aspectul distribuţiei în 
timp, pe unităţi administrative. În final am analizat, din aceleaşi puncte de vedere, bilanţul 
total. Ca urmare a acestor demersuri am încercat o încadrare a comunelor şi oraşelor din judeţul 
Suceava în diverse tipuri, precum şi identificarea unor structuri teritoriale cu aceleaşi 
caracteristici. Se impune precizarea că această analiză a comportamentului demografic al 
populaţiei a fost realizată ţinând cont de vechea împărţire adminisrativ – teritorială a judeţului, 
care cupindea 90 de comune şi 8 oraşe. 

Evoluţia numerică a populaţiei 
Între 1992 şi 2002 numărul locuitorilor judeţului Suceava a  avut o evoluţie continuu 

ascendentă, de la 709 959 locuitori în 1992 la 723 441 locuitori în 2002, ceea ce nu înseamnă 
totuşi o creştere semnificativă. 

Pe medii, evoluţia ascendentă a numărului de locuitori a fost caracteristică atât în 
mediul urban (unde însă au existat fluctuaţii de la un an la altul), cât şi în mediul rural (unde 
traseul ascendent a fost continuu). Numărul locuitorilor din mediul rural a cunoscut o creştere 
mai accentuată abia în ultimii 2-3 ani, când şi ponderea populaţiei rurale în totalul populaţiei 
judeţului cunoaşte o creştere ceva mai semnificativă, în timp ce ponderea citadinilor scade. 
Totuşi, modificările aduse de ultimii zece ani nu sunt foarte importante, în sensul că ponderea 
populaţiei urbane era de 35,7% în 1992, iar în 2002 - 35,3%.

La un nivel mai fin al analizei se constată că populaţia majorităţii oraşelor a crescut 
lent, excepţie făcând Câmpulung, Vatra Dornei şi Solca. În ceea ce priveşte situaţia mediului 
rural, se constată că în 51% dintre comune s-a înregistrat o evoluţie ascendentă a numărului de 
locuitori. Repartiţia teritorială a acestor comune relevă concentrarea lor în jumătatea est-sud-
estică a judeţului, cu  precădere în jurul oraşelor Suceava,  Rădăuţi şi  pe valea Sucevei. Spaţiul 
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montan, mai ales partea sa de nord-vest, apare, în acest context, ca un spaţiu repulsiv, în care 
numărul locuitorilor s-a diminuat continuu din 1992 până în prezent. În orice caz, evoluţia 
ascendentă este caracteristică comunelor situate în poziţii favorabile, în general pe văile 
dublate de căi de comunicaţii, ce funcţionează ca axe structurante ale judeţului şi asigură 
legăturile cu mediile urbane judeţene şi extrajudeţene. 

Natalitatea
Valorile natalităţii au cunoscut o diminuare atât la nivelul mediului urban, cât şi la 

nivelul mediului rural, diminuare mai accentuată în perioada 1992-1996, urmată de o 
stabilizare mai pregnantă în mediul urban. 

Pentru întreaga perioadă, valorile natalităţii în judeţul Suceava au fost superioare 
mediei naţionale, corespunzătoare fiecărui mediu de rezidenţă. Astfel, în 1992 natalitatea în 
mediul urban din judeţul Suceava era cu 3,2‰ mai mare decât natalitatea mediului urban 
românesc, diferenţă care se micşorează continuu până la nivelul anului 2000, când rămâne 
totuşi pozitivă. Decalajul faţă de media mediului rural românesc este mai mare şi mai constant 
în timp, deşi diferenţa se diminuează uşor după 1996.

Mediul urban se remarcă printr-o relativă omogenitate în distribuţia teritorială a 
valorilor natalităţii. Oraşele din spaţiul montan ( Vatra Dornei, Câmpulung Moldovenesc, Gura 
Humorului), la care se adaugă oraşul Suceava, iar în a doua jumătate a perioadei şi Fălticenii, 
au o natalitate în general mai mică decât media mediului urban al judeţului sau foarte apropiată 
de aceasta. Vatra Dornei este chiar în situaţia de a se situa sub media ţării în 1996. Oraşele 
caracterizate de un grad mai mare de izolare ( Siret, Solca) au, de-a lungul întregii perioade, 
valori mai mari decât media judeţului, iar oraşul Rădăuţi, iniţial cu valori mai mari decât 
media, se îndreaptă spre situaţia oraşelor montane, valoarea natalităţii din 2000 situându-l 
foarte aproape de medie, iar valorile din 2001 şi 2002, sub aceasta. 

În ceea ce priveşte mediul rural, în cele trei momente analizate (1992, 1996 şi 2000), 
peste 50% dintre comune aveau natalitatea mai mică decât natalitatea mediului rural al 
judeţului. Dintre acestea, aproape jumătate în 1992 şi 2000 şi doar un sfert în 1996 aveau valori 
ale natalităţii mai mici decât media mediului rural românesc, ceea ce exprimă o lipsă de 
vitalitate demografică destul de accentuată. Teritorial, aceste caracteristici permit identificarea 
următoarelor structuri: depresiunea Dornelor (Dorna-Arini, Dorna Candrenilor, Iacobeni, 
Panaci, Şaru Dornei), bazinul Câmpulung ( Sadova, Pojorâta, Vama, Frasin), valea Siretului 
(Muşeniţa, Zamostea, Bălcăuţi), la care se adaugă câteva comune dispersate teritorial: Forăşti, 
Dărmăneşti, Horodniceni, Todireşti. 

Analiza evoluţiei valorilor natalităţii a permis următoarea clasificare a entităţilor 
administrative din judeţul Suceava:

 Comune cu valori ale natalităţii în scădere pe toată perioada, cu două subtipuri:
- scădere pe fondul unor valori mici: Iacobeni, Muşeniţa, Pojorâta, Rădăşeni;
- scădere cu valori mari: Cajvana, Marginea, Mălini, Ostra;

 Comune cu natalitatea în creştere pe toată perioada, tot cu două subtipuri:
- creştere pornind de la valori mici: Sadova, Udeşti, Liteni, Buneşti, Vultureşti, 

Cornu Luncii;
- creştere pornind de la valori mari, deci comune cu cel mai are dinamism 

demografic: Brodina, Gălăneşti, Pătrăuţi, Ulma, Valea Moldovei;
 Comune cu natalitate stabilă pe fondul unor valori: 

- mici: Crucea, Poiana Stampei, Frasin, Siminicea, Dolheşti, Forăşti;
- mari: Preuteşti, Stroieşti;

 Comune cu natalitate fluctuantă, cu tendinţe de: 
- creştere: Baia, Drăguşeni, Moara, Frătăuţii Vechi;
- scădere: Milişăuţi, Bilca, Izvoarele Sucevei, Moldoviţa, Suceviţa,     

Horodniceni, Slatina.



                       Disparităţi teritoriale ale dinamicii populaţiei în judeţul Suceava                       69

Cele mai mari valori ale natalităţii s-au înregistrat, în toate cele trei momente studiate, 
în câteva areale: valea Sucevei superioare (Izvoarele Sucevei, Brodina, Vicovu de Jos, Vicovu 
de Sus), bazinul Rădăuţilor (Gălăneşti, Volovăţ, Horodnic, Satu Mare, Marginea), la care se 
adaugă câteva comune dispersate teritorial: Pătrăuţi, Suceviţa, Valea Moldovei. Este interesant 
faptul că numărul comunelor în care natalitatea este mai mare decât media este în creştere, de 
la 25 în 1992 la 31 în 2000, iar numărul comunelor în care natalitatea este mai mare de 20‰, 
deşi în scădere faţă de 1992, este încă de 5, în condiţiile în care valoarea medie a natalităţii în 
mediul rural românesc este de 12‰. Toate acestea dovedesc faptul că, în ciuda unui proces 
destul de răspândit de scădere a valorilor natalităţii şi în judeţul Suceava, acesta îşi menţine 
totuşi vitalitatea demografică, mai ales în jumătatea sa estică şi îndeosebi pe valea Sucevei. 

Mortalitatea
Şi acest indicator a avut, pentru întregul judeţ şi pe cele două medii de rezidenţă, o 

evoluţie uşor fluctuantă, marcată de o creştere aproape nesemnificativă. Opus situaţiei 
natalităţii, pentru întreaga perioadă, valorile mortalităţii în judeţul Suceava, în ambele medii de 
rezidenţă, au fost inferioare valorilor medii de la nivel naţional, ceea ce dovedeşte, o dată în 
plus, că judeţul Suceava îşi menţine, la nivel general, vitalitatea demografică. Analiza situaţiei 
din interiorul judeţului a permis nuanţarea acestui context general. 

În mediul urban, doar trei oraşe au avut, în toată perioada, valori ale mortalităţii mai 
mici decât media judeţului, sau apropiate de aceasta. Este vorba despre Suceava, Fălticeni şi 
Siret, în timp ce toate celelalte au avut valori peste medie, unele (Rădăuţi, Vatra Dornei) chiar 
peste media mediului urban românesc, ceea ce, corelat şi cu valorile sub medie ale natalităţii, 
relevă o pierdere a dinamismului demografic în ultimii zece ani. 

Aproximativ o treime din numărul comunelor au avut o valoare a mortalităţii mai mică 
decât media mediului rural sucevean în toată perioada analizată. Structurile teritoriale create ca 
urmare a existenţei unor valori mici ale mortalităţii se pot identifica în estul şi sudul judeţului 
şi reflectă importanţa vecinătăţii cu oraşele (toate comunele din jurul Sucevei au valori foarte 
mici ale mortalităţii) şi a poziţionării pe axe structurante importante: valea Sucevei, valea 
mijlocie a Moldovei, precum şi efectul structurii pe grupe de vârstă (Cajvana, Gălăneşti, 
Marginea – comune cu o structură pe grupe de vârstă în care populaţia tânără şi tânăr adultă are 
un rol important).

Numărul comunelor cu mortalitate mai mare decât media judeţului, în scădere destul de 
semnificativă din 1992 până în prezent (de la 47 la 37), dovedeşte o întinerire a mediului rural 
actual, poate mai mult decât o îmbunătăţire a condiţiilor de trai. Dacă în 1992 un număr foarte 
mare de comune aveau valori mai mari decât valoarea mortalităţii în mediul rural românesc (28 
din 47), în 2000 doar 8 comune (Bălcăuţi, Ciprian Porumbescu, Dărmăneşti, Horodniceni, 
Siminicea, Todireşti, Vultureşti şi Zvoriştea) mai erau în această situaţie, toate având în comun 
un grad mai mare de izolare şi o accesibilitate mai redusă, precum şi valori relativ mici ale 
natalităţii. 

Analiza comparativă a valorilor natalităţii şi mortalităţii, a raporturilor lor cu mediile 
naţionale, precum şi a evoluţiei lor în timp a determinat identificarea unor comune sau structuri 
teritoriale foarte dinamice în contrast cu altele, la care vitalitatea demografică a dispărut şi nu 
s-a reinstalat după 1990. Pentru întreaga perioadă, se remarcă prin dinamism comunele 
Cajvana, Pătrăuţi, Gălăneşti, Valea Moldovei şi Vicovu de Sus, iar prin pierderea vitalităţii sau 
menţinerea unui comportament care şi anterior era defavorabil, se remarcă oraşele Câmpulung 
Moldovenesc şi Vatra Dornei, precum şi comunele Todireşti, Muşeniţa, Bălcăuţi, Siminicea, 
Horodniceni. 
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Fig. nr. 1- Caracteristici ale bilanţului natural în judeţul Suceava ( 1992-2002)

Bilanţul natural 
Analiza evoluţiei bilanţului natural în timp şi a distribuţiei spaţiale a valorilor sale (Fig. 

nr.1) a permis identificarea unor structuri teritoriale relativ compacte. Se evidenţiază, pe de o 
parte, Depresiunea Dornelor şi cursul superior al Moldovei, bazinul Şomuzului Mare, al 
Ilişeştiului şi al Soloneţului şi extremităţile de sud-est, respectiv nord-est ale judeţului ca 
structuri teritoriale ce reunesc comune care au avut, de-a lungul întregii perioade, fie un bilanţ 
natural continuu negativ (Dorna Candreni, Todireşti, Boroaia, Bălcăuţi), fie predominant 
negativ (Vama, Frasin, Pojorâta, Sadova, Forăşti, Ciprian Porumbescu, Zamostea). Pe de altă 
parte se conturează şi câteva areale (bazinul Sucevei superioare, Depresiunea Rădăuţilor, zona 
de contact dintre Obcina Mare şi Podişul Sucevei, zona sudică a Judeţului Suceava) care 
reunesc comune ce au avut, de-a lungul întregii perioade, fie un bilanţ natural permanent 
pozitiv (Izvoarele Sucevei, Grăniceşti, Cajvana, Râşca), fie predominant pozitiv (Broşteni, 
Brodina, Putna).

Bilanţul migratoriu
Analiza evoluţiei valorilor bilanţului migratoriu pe unităţi administrative şi a distribuţiei 

teritoriale a acestor valori a scos în evidenţă câteva aspecte: 
 În mediul urban, se remarcă oraşele Suceava, Fălticeni şi Rădăuţi, care au avut, în 

prima parte a perioadei analizate, un bilanţ migratoriu pozitiv, spre deosebire de 
celelalte (Vatra Dornei, Câmpulung Moldovenesc, Gura Humorului, Siret şi Solca), 
care au devenit spaţii repulsive imediat după 1990; 

 În mediul rural, situaţia este diferită, în sensul că majoritatea comunelor erau arii 
repulsive în 1992 şi şi-au păstrat acest  caracter  până  spre mijlocul perioadei analizate, 
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de când asistăm la o revenire a valorilor pozitive ale bilanţului migratoriu. Pe acest fond 
general există, evident, şi excepţii;

 Spre deosebire de situaţia bilanţului natural, pentru bilanţul migratoriu nu am identificat 
nici o entitate administrativă care să fi avut, în toată perioada, un bilanţ migratoriu 
pozitiv, ceea ce dovedeşte faptul că în judeţul Suceava nu au existat şi  nu există arii de 
atractivitate stabile;

 Pentru perioada analizată, cel mai mare număr de comune au avut un bilanţ migratoriu 
predominant negativ (58,8%), dar numai 9 (10%) au avut un bilanţ migratoriu 
permanent negativ, ca reflectare a unui caracter repulsiv permanent; 

 Structurile teritoriale care se conturează ca urmare a  aceloraşi caracteristici ale 
bilanţului migratoriu în perioada 1990-2000 sunt următoarele: bazinul Sucevei 
superioare şi al Moldovei superioare, zona de contact dintre Obcina Mare şi Podişul 
Sucevei, Valea Bistriţei, comunele de pe dreapta Moldovei mijlocii, ca arii repulsive, cu 
bilanţ migratoriu permanent sau predominant negativ; spaţiul periurban al oraşelor 
Suceava, Fălticeni şi Siret şi parţial Depresiunea Dornelor cu valori predominant 
pozitive ale bilanţului migratoriu. 

Fig. nr. 2 - Caracteristici ale bilanţului migratoriu în judeţul Suceava (1990-2002)

Bilanţul total 
Analiza acestui indicator sub aspectul evoluţiei, al distribuţiei teritoriale (Fig. nr.2) şi al 

contribuţiei celor două componente (bilanţul natural şi cel migratoriu) la formarea sa  a 
evidenţiat următoarele aspecte: 

 În 1992, doar 25 de entităţi administrative, dintre care 6 oraşe, aveau un bilanţ total 
pozitiv şi deci o dinamică demografică pozitivă. Acestea erau situate preponderent în 
spaţiul montan sau la contactul dintre Obcina Mare şi Podişul Sucevei. Majoritatea îşi 
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datorau dinamismul demografic bilanţului natural, care reuşea să contracareze chiar 
valorile negative ale bilanţului migratoriu; 

 Categoria cea mai bine reprezentată în 1992 era cea a comunelor şi oraşelor cu bilanţ 
total negativ, ca o consecinţă a unui bilanţ migratoriu puternic negativ. Comunele cu 
bilanţ total negativ ca urmare a unui bilanţ natural negativ şi a unuia migratoriu de 
asemenea negativ (deci aflate în situaţia cea mai dramatică) erau fie comune relativ 
izolate (Bălcăuţi, Muşeniţa, Todireşti, Forăşti), fie situate în apropierea oraşelor 
(Şcheia, Rădăşeni, Buneşti, Sadova);

 În 2002, 57 de entităţi administrative, deci mai mult de jumătate, aveau un bilanţ total 
pozitiv şi deci o situaţie de dinamism demografic. Dintre acestea, cele mai multe (28) 
îşi datorau bilanţul total pozitiv unor valori pozitive atât ale bilanţului natural cât şi ale 
bilanţului migratoriu;

 Toate oraşele judeţului aveau, în 2002, un bilanţ total negativ, majoritatea pe fondul 
unor valori negative ale ambelor componente. Singurul oraş care are un bilanţ 
migratoriu uşor pozitiv, ce nu reuşeşte însă să contracareze valorile puternic negative 
ale bilanţului natural este, paradoxal, Solca;

 La nivelul comunelor, cele care au un un bilanţ total negativ pe fondul unor valori 
negative ale ambelor componente sunt destul de dispersate teritorial şi nu permit 
conturarea unor structuri teritoriale compacte, poate doar cu excepţia bazinului 
Moldovei superioare;

 Faţă de 1992, se remarcă creşterea numărului comunelor care au un bilanţ total negativ 
ca urmare a bilanţului natural puternic negativ ce nu poate fi contracarat de un bilanţ 
migratoriu uşor pozitiv. Acestea sunt grupate în două arii: bazinul Dornelor şi bazinul 
Fălticenilor. 
În concluzie, se poate afirma că în judeţul Suceava perioada de după 1990 s-a 

caracterizat prin două aspecte principale: pe de o parte revenirea dinamismului demografic în 
mediul rural pe fondul unui bilanţ migratoriu pozitiv şi a unui reviriment al bilanţului natural, 
iar pe de altă parte declinul demografic din mediul urban, cu deosebire al celui din zona 
montană. 
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